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Анотація. Мета. Метою наших досліджень було становлення залежності 

біометричних показників та урожайності сортів пшениці озимої залежно від способів 
застосування біологічно активних препаратів в умовах Західного Лісостепу України. 
Дослідження включали вивчення впливу біологічно активних препаратів: Триходермін, Агат 
25 К та ПМК-ЗР за різних способів їх застосування (обробка насіння, обприскування посівів, 
обробка насіння+обприскування посівів) на трьох сортах пшениці озимої: Аріївка, Здобна, 
Кубус. Результати. Виявлено незначний вплив біологічно активних препаратів на висоту 
рослин пшениці озимої. Встановлено вплив способів обробки біопрепаратами на біометричні 
показники рослин: довжину колоса та кількість зерен в колосі пшениці озимої. Виявлено 
найбільш урожайний та адаптований до умов Західного Лісостепу України сорт пшениці 
озимої. Висновки. Для досліджуваних сортів пшениці озимої при обробці насіння найбільш 
ефективним був препарат Триходермін,, а при обприскуванні вегетуючих рослин та 
дворазовій обробці (насіння+посів) препарати Агат 25 К та ПМК-ЗР. Довжина колоса в 
середньому перевищувала контролі на 0,3–0,5 см. Максимальне значення 9,1 см довжини 
колоса відмічено у сорту Здобна при дворазовій обробці біофунгіцидом Агат 25 К. На 
варіантах з обприскуванням посівів та дворазовою обробкою препаратами Агат 25 К та 
ПМК-ЗР отримано максимальні показники кількості зерен в колосі, у сортів: Аріївка – 27, 2–
28,1 шт, Здобна – 29,4–31,1 шт, Кубус – 28,4–29,6 шт, тобто з перевищенням контролів на 
3–5 шт. з колоса. Оптимальну урожайність 6,4 т/га забезпечив сорт пшениці озимої Здобна 
на варіантах дворазової обробки (насіння+посів) з перевищенням контролю 0,9 т/га. 
Максимальну реакцію на препарати проявив сорт пшениці Аріївка.  

Ключові слова: пшениця озима, сорт, біологічно активний препарат, довжина колоса, 
кількість зерен, урожайність. 

Вступ. Ряд розвинених країн світу активно розробляють і впроваджують 
біологічні методи ведення сільського господарства, які oснoвaні нa повній 
відмові від синтетичних мінеральних добрив або їх скороченню, зменшенню 
хімічних засобів захисту рослин при максимальному використанні біологічних 
фaктoрів підвищення родючості ґрунтів, а також проведенню комплексу інших 
заходів, що не мають негативного впливу на екологію природного середовища, 
але суттєво поліпшують умови формування врожаю [1]. Препарати різного 
цільового призначення використовуються, як елементи екологічного 
землеробства [2]. При вирощуванні сільськогосподарських культур кількість 
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використання мінеральних добрив за останні роки знизилося з 6 млн до 0,9 млн 
тонн. Це призвело до прояву дисбалансу поживних речовин в ґрунті і, відповідно 
 ̶ зниження продуктивності. З метою зменшення забруднення агроландшафтів та 
отримання екологічно-чистої сільськогосподарської продукції, активно 
розробляються альтернативні засоби захисту рослин [3]. Велику увагу при 
вивченні збільшення урожайності приділяють незаперечно впливу регуляторів 
росту та агрохімікатів на формоутворюючі і ростові процеси рослин, якість зерна 
та величину врожаю озимої пшениці. Законодавством України допущено до 
застосування на сільськогосподарських культурах 25 регуляторів росту, 17 з 
яких прописані для використання на озимій пшениці щодо підвищення 
врожайності і якості зерна, резистентності до хвороб, до стресостійкості рослин 
[4]. Впровадження біотехнології є пріоритетним напрямком науково-технічного 
прогресу у сільському господарстві [5, 6]. Перспективним напрямком серед 
засобів захисту сільськогосподарських рослин вважається використання 
біологічних препаратів поліфункціонального дії, тобто препаратів комплексного 
ефекту, які одночасно проявляють рісторегулюючі, удобрювальні, та захисні 
властивості [1, 7]. Все більше спостерігається застосування регуляторів росту в 
сучасних технологіях виробництва продукції рослинництва. Їх поділяють на 
природні і синтетичні органічні сполуки, які у невеликих дозах активно 
впливають на метаболізм рослин, стимулюючи або пригнічюючи їх ростові 
функції і морфогенез [8–11].  

За даними А. О. Шевченка, виявлено, що допосівне застосування 
біостимуляторів підвищує польову схожість насіння пшениці озимої в 
середньому на 5% [12]. Пономаренко С. П. переконує, що допосівний обробіток 
насіння варто здійснювати одночасно з його протруєнням. Рекомендовані норми 
протруйників у баковій суміші з біостимуляторами бажано зменшувати на 30%, 
при цьому спостерігається зростання енергії проростання і формування більш 
розгалуженої кореневої системи [13]. 

Найбільшої ефективності дії біостимуляторів росту і розвитку рослин 
можливо досягти при допосівній обробці насіння та 2-х разовому обприскуванні 
рослин під час вегетації з дотриманням технологій, рекомендованих для 
місцевих умов вирощування культур [14]. Використання стимуляторів росту 
сприяють зростанню урожайні колосових зернових на 5–14 ц/га. Їх використання 
вписується у систему агротехнічних прийомів з догляду за посівами і не потребує 
великих додаткових витрат, що особливо важливо в ринкових умовах [15].  

Отже, впровадження в технології вирощування біологічно активних 
препаратів наразі є актуальним питанням, що потребує детального вивчення у 
розрізі сортів с.-г. культур за вирощування в конкретних грунтово-кліматичних 
умовах. 

Мета дослідження. Метою наших досліджень було встановлення 
залежності біометричних показників та урожайності сортів пшениці озимої 
залежно від способів застосування біологічно активних препаратів в умовах 
Західного Лісостепу України. Дослідження включали вивчення впливу 
біологічно активних препаратів: Триходермін, Агат 25 К та ПМК-ЗР за різних 
способів їх застосування (обробка насіння, обприскування посівів, обробка 
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насіння+обприскування посівів) на трьох сортах пшениці озимої: Аріївка, 
Здобна, Кубус. 

Основний текст. Останнім часом значно погіршилась екологічна ситуація, 
тому для зменшення негативного впливу хімічних засобів захисту рослин, в 
технології вирощування різних сільськогосподарських культур, в т.ч. і пшениці 
озимої, бажано включати елементи біологізації для боротьби з хворобами, 
шкідниками, підвищення стійкості рослин до несприятливих факторів 
навколишнього середовища, це регулятори росту рослин, біопрепарати, 
мікропрепарати і т. п. Наразі, нажаль, поки-що не можливо цілком відмовитись 
від хімічних засобів підвищення продуктивності рослин, наприклад  ̶ добрив. 
Проте, навіть часткова заміна хімічних препаратів біологічними значно 
покращать екологічну ситуацію та покращать якість отриманої  продукції. 

При визначенні впливу біологічно активних препаратів на формування 
продуктивності сортів пшениці озимої, встановлено, що на такий біометричний 
показник як висота рослин мало змінювався, різниця між варіантами обробки 
препаратами була незначна, перевищення контролів коливалось в межах 1 ̶ 4 см 
(табл. 1). 

 
Таблиця 1 – Висота рослин сортів пшениці озимої залежно від 

застосування біологічно активних препаратів, см (середнє за 2019-2021 рр.) 
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Триходермін 

Контроль (вода) 87 - 86 - 83 - 
обробка насіння 88 1 87 1 84 1 
обприскування посіву 89 2 88 2 87 4 
обробка насіння + 
обприскування посіву 

89 2 90 4 86 3 

 
 
Агат 25 К 

Контроль (вода) 87 - 86 - 83 - 
обробка насіння 88 1 86 - 85 2 
обприскування посіву 88 1 88 2 87 4 
обробка насіння + 
обприскування посіву 

89 2 88 2 87 4 

 
 
ПМК-ЗР 

Контроль (вода) 87 - 86 - 83 - 
обробка насіння 88 1 87 1 85 2 
обприскування посіву 91 4 91 5 88 5 
обробка насіння + 
обприскування посіву 

90 3 90 4 87 4 

V, % 2,35 
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Важливими показниками продуктивності рослин пшениці озимої є довжина 
колоса та кількість зерен в колосі. На ці показники впливають погодні умови, 
сортові особливості та агротехнічні чинники. Довжина колоса в досліджуваних 
сортів коливалась в межах 7,8–8,6 см (на контролях). (табл. 2). 
 

Таблиця 2 – Показники продуктивності рослин сортів пшениці озимої 
залежно від застосування біологічно активних препаратів  

(середнє за 2019-2021 рр.) 
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Триходермін 

Контроль (вода) 7,8 24,2 8,6 26,3 8,3 25,4 
обробка насіння 8,2 26,3 8,9 29,1 8,7 27,5 
обприскування посіву 8,0 25,6 8,7 27,3 8,5 25,6 
обробка насіння + 
обприскування посіву 

8,1 26,5 8,8 28,3 8,5 26,5 

 
 
Агат 25 К 

Контроль (вода) 7,8 24,2 8,6 26,3 8,3 25,4 
обробка насіння 8,0 25,4 8,7 27,6 8,6 26,3 
обприскування посіву 8,4 27,2 9,0 30,2 8,7 28,4 
обробка насіння + 
обприскування посіву 

8,5 27,5 9,1 31,1 8,8 29,6 

 
 
ПМК-ЗР 

Контроль (вода) 7,8 24,2 8,6 26,3 8,3 25,4 
обробка насіння 7,9 25,6 8,7 27,2 8,4 26,4 
обприскування посіву 8,3 27,7 9,0 29,4 8,6 29,6 
обробка насіння + 
обприскування посіву 

8,4 28,1 9,0 30,3 8,8 29,2 

V, % Довжина колоса – 4,75; кількість зерен в колосі – 6,67 
 

Біологічні препарати сприяли деяким змінам даного показника, на всіх 
варіантах він зростав на 0,1–0,5 см. Для досліджуваних сортів при обробці 
насіння найбільш ефективним був препарат Триходермін, при застосуванні якого 
показник зріс у розрізі сортів: Аріївка та Кубус – на 0,4 см, Здобна – на 0,3 см. 
При обприскуванні вегетуючих рослин та дворазовій обробці (насіння+посів) 
препаратами Агат 25 К та ПМК-ЗР довжина колоса пшениці озимої в середньому 
перевищувала контролі на 0,3–0,5 см. Максимальне значення 9,1 см довжини 
колоса відмічено у сорту Здобна при дворазовій обробці біофунгіцмдом Агат 25 
К.  

Кількість зерен в колосі сортів пшениці озимої на контролях була в межах 
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24,2–26,3 шт. На варіантах з обприскуванням посівів та дворазовою обробкою 
кількість зерен в колосі становила відповідно у сортів: Аріївка – 27, 2–28,1 шт, 
Здобна – 29, 4–31,1 шт, Кубус – 28,4–29,6 шт, тобто з перевищенням контролів 
на 3–5 шт з колоса, що в кінцевому результаті сприяло істотному підвищенню 
урожайності сортів пшениці озимої. 

Обліки урожайності сортів пшениці озимої показали, що препарат 
Триходермін для всіх досліджуваних сортів був більш ефективним при обробці 
насіння, приріст урожайності від його застосування становив 0,5–0,6 т/га 
(табл. 3).  

 
Таблиця 3 – Урожайність пшениці озимої залежно від сорту та способу 

обробки біопрепаратами, т/га (середнє за 2019-2022 рр.) 
Препарат (В) Спосіб обробки (С) Сорт (А) 

Аріївка Здобна Кубус 
 
 
Триходермін 

Контроль (вода) 4,4 5,5 5,1 
обробка насіння 5,0 6,0 5,7 
обприскування посіву 4,6 5,7 5,3 
обробка насіння + 
обприскування посіву 

4,7 5,8 5,4 

 
 
Агат 25 К 

Контроль (вода) 4,4 5,5 5,1 
обробка насіння 4,9 5,8 5,5 
обприскування посіву 5,2 6,2 5,7 
обробка насіння + 
обприскування посіву 

5,3 6,2 5,8 

 
 
ПМК-ЗР 

Контроль (вода) 4,4 5,5 5,1 
обробка насіння 4,6 5,7 5,4 
обприскування посіву 5,1 6,1 5,8 
обробка насіння + 
обприскування посіву 

5,4 6,4 6,0 

НІР05 А – 0,21; В – 0,16; С – 0,13 
 

Біофунгіцид Агат 25 К забезпечив найбільший ефект на варіантах обробки 
насіння+посів, перевищення контролів було в межах 0,7–0,9 т/га. Максимальну 
реакцію на препарати проявив сорт пшениці Аріївка. 

Висновки.  
В результаті проведених обліків, виявлено, що висота рослин істотно не 

змінювалась, перевищення контролів коливалось в межах 1 ̶ 4 см.  
Для досліджуваних сортів пшениці озимої при обробці насіння найбільш 

ефективним був препарат Триходермін, при застосуванні якого показник 
довжини колоса зріс на 0,3–0,4 см. При обприскуванні вегетуючих рослин та 
дворазовій обробці (насіння+посів) препаратами Агат 25 К та ПМК-ЗР довжина 
колоса в середньому перевищувала контролі на 0,3–0,5 см. Максимальне 
значення 9,1 см довжини колоса відмічено у сорту Здобна при дворазовій 
обробці біофунгіцмдом Агат 25 К. На варіантах з обприскуванням посівів та 



SWorldJournal                                                                                                                        Issue 20 / Part 1 

 ISSN 2663-5712                                                                                                                                                                                    www.sworldjournal.com 145 

дворазовою обробкою препаратами Агат 25 К та ПМК-ЗР отримано максимальні 
показники кількості зерен в колосі, у сортів: Аріївка – 27, 2–28,1 шт, Здобна – 
29,4–31,1 шт, Кубус – 28,4–29,6 шт, тобто з перевищенням контролів на 3–5 шт. 
з колоса.  

Біофунгіцид Агат 25 К забезпечив найбільшу урожайність 6,4 т/га у сорту 
пшениці озимої Здобна, при дворазовій обробці (насіння+посів), перевищення 
контролю становило 0,9 т/га. Максимальну реакцію на препарати проявив сорт 
пшениці Аріївка. 
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Abstracts Purpose. The aim of our research was to determine the dependence of biometric 

parameters and yield of winter wheat varieties depending on the methods of application of 
biologically active preparations in the Western Forest-Steppe of Ukraine. The research included the 
study of the effect of biologically active preparations: Trichodermin, Agate 25 K and PMK-PP under 
different methods of their application (seed treatment, spraying of crops, seed treatment + spraying 
of crops) on three varieties of winter wheat: Ariyivka, Zdobna, Kubus. Results. The insignificant 
effect of biologically active preparations on the height of winter wheat plants was revealed. The 
influence of biological treatment methods on the biometric parameters of plants: ear length and 
number of grains in the ear of winter wheat was determined. The most productive and adapted to the 
conditions of the Western Forest-Steppe of Ukraine winter wheat variety was identified. Conclusions. 
For the studied varieties of winter wheat, Trichodermin was the most effective in seed treatment, and 
Agat 25 K and PMK-ZR were the most effective in spraying vegetative plants and double treatment 
(seed + sowing). The length of the ear on average exceeded the control by 0.3-0.5 cm. The maximum 
value of 9.1 cm of ear length was noted in the variety Zdobna under double treatment with the 
biofungicide Agat 25 K. In the variants with spraying of crops and double treatment with Agat 25 K 
and PMK-ZR, the maximum indicators of the number of grains in the ear were obtained in varieties: 
Ariyivka - 27.2-28.1 pcs, Zdobna - 29.4-31.1 pcs, Kubus - 28.4-29.6 pcs, i.e. with an excess of controls 
by 3-5 pcs. per ear. The optimum yield of 6.4 t/ha was provided by the winter wheat variety Zdobna 
in the variants of double treatment (seed + sowing) with an excess of 0.9 t/ha over the control. The 
maximum reaction to the preparations was shown by the wheat variety Ariivka.  

Keywords: winter wheat, variety, biologically active preparation, ear length, number of grains, 
yield. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 




